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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisariasipais mudancas que ocorreram na Regido Sulta ga
abertura econ6mica, na década de 1990, sob o enémpacial e setorial, com o objetivo de identifgraipos

de municipios com sinais potenciaisdesterizacdo O trabalho tem como referencial o0 Quociente Liorest
(QL).Os dados foram extraidos da Relagdo Anuahfiernacdes Sociais (RAIS), do Ministério do Traloaéh
Emprego (MTE). Por meio desses calculos foi pobgheatificar e mapear as areas que apresentant igrao

de dinamismo na industria de transformacéo e @dratineral, no periodo referente a 1990a 2008nmalano
para qual se tem informacdes disponiveis. Os skdt mostram que o Rio Grande do Sul apresenta maio
diversificaco de setores e que o0s setores quesmalgstacaram em todos os trés estados foramirMade
Mobiliario, Alimentos e Bebidas, Minerais Ndo Métak e industria Téxtil.

Palavras-Chave:Aglomerados Industriais, EmpreggideSul.

ABSTRACT

This paper has as objective to analyze the mainggsathat occurred in the South, from economigaitien in
the 90s, under the spatial and sectional appragwbm objective is identifying cities with potentelustering
The work is to reference the location quotient (LQpta were extracted from RAIS-MTE. Through these
calculations, it was possible to identify and magaa with a higher degree of dynamism in manufaxjueind
mining, referring to the period from 1990 to 20€% latest year for which information is availablée result
show that Rio Grande doSul presents a greaterdifieation of industries and sectors that stoodiowll three
were: wood and furniture, food and beverages, netalfic minerals and textile industry.
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1. INTRODUCAO

O inicio da década de 1990 foi marcado por interisassformagdes no cenario
econdmico brasileiro, principalmente no que sereeée liberalizacdo comercial (SOARES,
SERVO e ARBACHE, 2001).Segundo Lima (1998), o sisteprodutivo nacional passou a
experimentar desde entdo sensiveis transformag@esumcdo da concorréncia externa,
derivando dai impactos diferenciados tanto setogaanto regionais. Redugédo das barreiras
tarifarias e néo tarifarias, liberalizacdo finanaee¢ menor participacdo do Estado foram
algumas mudancgas importantes que marcaram o idiciprocesso de globalizacdo. A
abertura econbmica teve também efeitos ndo-negl@ezis no mercado de trabalho, como
apresentamSoares, Servo e Arbache (2001), no gudkestacam o aumento na taxa de
desemprego, da informalidade e da produtividadgat@lho.

De acordo com Feij6 e Carvalho (2002), é consersaqliberacdo comercial e a
estabilizagdo dos pregos ocorrida em 1994 - cordverdo do Plano Real - e seus efeitos
sobre a taxa de cambio propiciaram mudancgas natw@strprodutiva do pais, com sensiveis
ganhos de produtividade. A produtividade industiakceu, segundo os autores, em todos 0s
setores ao longo dos anos noventa, mas se deu a@miniensidade naqueles setores que ja
apresentavam niveis mais altos de produtividade.

Esses ganhos de produtividade foram, em grande, padponsaveis pelo admiravel
comportamento da industria da Regido Sul, como 8estacou Lima (1998). Segundo o
autor, entre 1981/1995, o nivel de producdo dadoegiesceu 34,8% (35,6% na industria de
transformacédo), comparado ao Nordeste, que credde®% (14,0% na industria de
transformacao) e com o estado de Sao Paulo, quseecrel4,9% (mesmo percentual na
industria de transformacéo). A Regido Sul e o Estdel Minas Gerais, como assinala o
mesmo autor, demonstraram maior capacidade deirom¥o devido, em parte, ao esforco
exportador e aos incentivos e facilidades concedmhra viabilizar os saldos espetaculares
registrados na balanga comercial até os primeimos da década de 1990.Além disso, Feij6 e
Carvalho (2002) relacionam o aumento da produtilédandustrial a queda sistemética do
volume de emprego, mesmo com a expansao do prodiustrial. Esta queda elevou as taxas
de desemprego na economia e piorou a qualidadeehpsegos no pais, uma vez que
aumentou significativamente o nivel de informaliglad

Além dos impactos sobre produtividade e nivel d@rego, a abertura econémica
modificou significativamente a pauta industrial plais,apresentando por vezes movimentos

de concentracdo e desconcentracao das atividaoéstipas. Baseando-se nessas mudancas,



torna-se importante estudar a estrutura produavaaonomia da Regido Sul durante toda a
trajetoria compreendida desde a abertura econfeicd, 990 até 2009, ultimo ano para qual
se tem dados disponiveis. Os dados foram extrd@éXlacdo Anual de Informacgdes Sociais
(RAIS), fornecidos pelo Ministério do Trabalho e fego (MTE). A andlise de alteracdes
nos padrdes locacionais da industria, assim comadangas intersetoriais que sejam
observadas na mesma, Sao importantes para VverifiGar processo de
concentragdo/desconcentracdo das atividades praslute direcionar de forma eficaz
politicas publicas voltadas ao desenvolvimentosiial da regido.

Além desta introducéo, o artigo trara uma revisdditdratura sobre o desenvolvimento
recente da economia da Regido Sul, no intuito éstiiicar os principais determinantes da
atual formacado da base produtiva local, além dé@rsssmo base para a posterior andlise dos
dados. A terceira secdo serd composta por uma bréilse da inddstria de transformacéo e
extrativa mineral do Sul, com énfase na dinamica&mprego e nimero de estabelecimentos
em cada um dos trés estados (Parana, Santa CadrimaGrande do Sul). A secdo quatro
tras uma revisdo da literatura ligada a aglomemagheustriais. A secdo seguinte sera
apresentada a metodologia do calculo dos indicaddr@seados no QL e IRH, para que
possam ser identificados os municipios com maimardismo industrial e com algum
potencial de Clusterizacad, que sdo apresentados na secdo seis. E, finameatao
apresentadas as principais conclusdes do trabalho.

2. REGIAO SUL: CARACTERISTICAS SOCIO-ECONOMICAS DOS A6 RECENTES

A Regido Sul é considerada aquela com os melhndésadores sécio-econdmicos do
pais, ficando, em algumas situacfes, comparavetd@a® Sudeste. Com relacdo a renda
domiciliar per capita, por exemplo, como pode s&iowa Tabela 1, a regido Sul encontra-se
em posicao de destaque, sendo a regido que posguinenda por habitante em quase todos
0S anos, ficando pouco abaixo do Sudeste aperasosa2005 e 2006.

Embora esta variavel ainda seja maior na regido €8ul 2008, a sua taxa de
crescimento entre o primeiro e o Ultimo ano da &mofi a menor dentre as regides.
Classificando de forma decrescente, as taxas deigrento das regides para este periodo sao:
Nordeste (32,3%), o Centro-Oeste (31,9%), Norte3@4, Sudeste (23,8%) e Sul (21,8%).
Isso nédo significa, no entanto, que a taxa de icnestto da renda total da economia da regiao
Sul esteja crescendo a um ritmo inferior as demdisa outra possibilidade, seria que o



namero de pessoas por domicilio esteja crescegddisativamente mais nesta regido do que

nas outras, o que torna taxa de crescimento da diciliar per capita um pouco menor.

Tabela 1 - Renda domiciliar per capita por regido Z004-2008)*

Regide: 200¢ 200¢ 200¢ 2007 200¢
Centrc-oestt 606,1¢ 639,9! 689,7¢ 751,9¢ 799,4°
Norte 362,7¢ 377,9¢ 408,8: 428,4( 451,0:
Nordest 305,1« 320,6: 364,2: 375,5( 403,6¢
Sul 664,5¢ 684,0¢ 738,8: 779,9¢ 809,2¢
Sudest 648,5¢ 699,0( 761,7¢ 767,0¢ 802,6¢

Fonte: Elaborac&o Prépria. Dados do Instituto dgjlea Econdmica Aplicada (IPEA)
* Notas: (1) Em R$ de 1° de outubro de 2008.(2)aRa&ntre a soma da renda mensal de todos os
individuos da familia residentes no domicilio eloero de residentes.

A Figura 1 abaixo oferece um panorama geral de cewotuiu a taxa de analfabetismo
em cada uma das regides brasileiras entre 1990%& 20gundo dados do IPEA. Como pode
ser claramente observado, e que ndo é surpresmalgu Nordeste encontra-se em pior
posicdo em todos os anos, chegando a 36,4% deapessm 15 anos de idade ou mais
analfabetas em 1990 a 20% em 2007. A Regido Suwlespgaticamente com 0 mesmo
percentual de analfabetos que o Sudeste e quegestiacar, sdo os menores percentuais do
Brasil. Em 1990, o Sul apresentava 11,7% da pofalagnalfabeta e, em 2009, este

percentual caiu para 5,45%.

Figura 1 - Evolucdo da taxa de analfabetismo por gido (1990-2007) - %*
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Fonte: Elaborac&o Prépria. Dados do Instituto dgjlea Econémica Aplicada
(IPEA).

* Nota: Percentual de pessoas de 15 ou mais aridadie que ndo sabem ler nem
escrever um bilhete simples.

Embora graficamente a impressdo que se tem é queda na taxa de crescimento do
Nordeste tem sido mais acentuada durante o perfmdaerdade a Regido Sul foi a que
apresentou maior queda (53,3%). A Regido Norteaf@ue apresentou maior oscilagcao



durante o periodo, fechando 2007 com um percedtuahalfabetos de 10,9% (uma queda de
apenas 12,8% entre o primeiro e o Ultimo ano).

A Figura 2 mostra a evolucao das exportacdes giaoentre 2004 e 2008. Claramente
observa-se a destacada posicdo do Sudeste im@daioprincipalmente, pelas exportacdes
de S&o Paulo, maior centro comercial do pais. Adoeul, no entanto, j& aparece em
segundo lugar, apresentando uma aceleracéo naeéaxa@scimento das exportagdes a partir
de 2006. Entre 2004 e 2006, a regiao cresceu afiéné, enquanto de 2006 para 2008 esse
crescimento saltou para 50,7%.

Figura 2 - Evolucdo das exportagfes por regido (202008)
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Fonte: Elaboragdo Prépria. Dados do MDIC/Secex.

Dados mais recentes, fornecidos pelo Ministério DEsenvolvimento, Industria e
Comércio Exterior (MDIC),mostram que a regido Sphrace como a segunda maior
exportadora com embarques de US$ 34 bilhdes, coanalevacdo de 14% no comparativo
do periodo do ano de 2010 com o ano de 2009, quaséxportacdes foram de US$ 29,6
bilhdes.

As proximas duas tabelas tratam da questdo sécidabela 2 mostra a evolugéo do
indice de Gini para o Brasil e grandes regideseeBfl01 e 2008, enquanto a Tabela 3
apresenta a proporc¢ao de pobres para as mesmbdadea no mesmo periodo de tempo.

Na Tabela 2 observa-se que a Regido Sul apresemelbores resultados em todos 0s
anos com relacdo a desigualdade de renda, medisi®, caso, pelo indice de Gini. A regido
chegou a alcancar, em 2008, o indice de 0,495.AdBeéNordeste sempre foi conhecida por

*http://alice.desenvolvimento.gov.br/sitio/internatinia.php?area=5&noticia=10298 . Acesso em 03112



ser a mais desigual dentre as regides brasilgimentanto, nos ultimos anos, tem perdido o

seu posto para a Regido Centro-Oeste, que pasepo gior indice de Gini do pais.

Tabela 2 - indice de Gini para o Brasil e Regidef001 a 2008)

Regibe: 2001 200z 200: 200<¢ 200t 200€ 2007 200¢
Centrc-oeste 0,59¢ 0,59¢ 0,581 0,57 0,577 0,56% 0,57¢ 0,56¢
Norte 0,56f 0,56¢ 0,54: 0,53¢ 0,52¢ 0,521 0,53: 0,50¢
Nordest 0,e0C 0,59t 0,58t 0,58: 0,571 0,57: 0,56¢ 0,55¢
Sul 0,54¢ 0,52¢ 0,531 0,527 0,51f 0,50¢ 0,50% 0,49¢
Sudest 0,56¢ 0,56: 0,557 0,54z 0,54: 0,53¢ 0,52¢ 0,51¢
Brasil 0,59¢ 0,58¢ 0,58: 0,57z 0,56¢ 0,56: 0,55¢ 0,54¢
Fonte: Elaborac&o Prépria. Dados do Instituto dgjlea Econémica Aplicada
(IPEA).

Embora, como pode ser observado na Tabela 3, aongéap de pobres da Regiao
Centro-Oeste seja uma das menores do pais, unexplacscoes para a elevada desigualdade
de renda desta regido é a forte influéncia de Bxashde reside a massa politica que possui
elevados salarios e contribui, assim, com o aumgaitesigualdade de renda na regido.

Quanto as demais regides, os resultados se mosaamlhantes a tabela anterior, na
qual a regido Sul est4d na posicdo mais privilegiddisste caso, porém, o Sudeste tem
acompanhado a Regidao Sul muito de perto, chegandlusive, a apresentar a mesma
proporcao de pobres entre 2005 e 2008.

Tabela 3 - Proporcédo de pobres no periodo de 2002808 para o Brasil e Regifes (%)*

Regibe: 2001 200z 200: 200<¢ 200t 200€ 2007 200¢
Centrc-oestt 0,28 0,2¢ 0,2¢ 0,2z 0,21 0,1¢ 0,1z 0,1<
Norte 0,4¢ 0,47 0,4¢ 0,4¢ 0,4 0,3¢ 0,3¢ 0,3c
Nordest: o,eC 05¢ 061 0,5 0,5¢ 0,4¢ 0,4¢ 0,42
Sul 0,2¢ 0,2z 0,2z 0,2 0,1¢ 0,1¢ 0,1z 0,1<
Sudest 0,2 0,2z 0,2¢ 0,2z 0,1¢ 0,1¢ 0,1z 0,1<
Brasil 0,35 0,34 0,36 0,34 0,31 0,27 0,24 0,23

Fonte: Elaborag&o prépria. Dados do Instituto dejfiea Econdmica Aplicada (IPEA)
* Nota: Proporgéo de pessoas com renda domiciacgpita inferior a linha de pobreza.

Corroborando com as duas tabelas anteriores, aaF&ymostra o percentual de pessoas
na cauda mais pobre da populacdo em detrimentoda o 1% mais rico em cada uma das
regides entre 2001 e 2008. Como pode ser vistopmldste apresenta piores resultados,
apontando a elevada (porém decrescente) desigeadliacenda da regido. A regido Centro-
Oeste aparece em segundo lugar, equiparando-serdedte no ultimo ano da amostra.

A Regidao Sul, como era de se esperar, apresentoares proporcdes entre ricos e
pobres, chegando, em 2008, a apenas 12,48%. Quapejaas 12,48% da populacéo sulista



possuia, em 2008, a renda equivalente ao primeintl enais rico da populacdo da regido,

enquanto que no Nordeste, por exemplo, essa pi@pera de 23,29% no mesmo ano.

Figura 3 - Porcentagem mais pobre da populacdo coranda total igual
a do 1% mais rico (2001-2008)
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Fonte: Elaborac&o Prépria. Dados do Instituto dgjlea Econdmica Aplicada (IPEA).
* Nota: Fragdo mais pobre da populagdo que divida tenda total equivalente ao montante
de renda concentrado pelo centésimo mais rico plalggho.

Através desses indicadores, foi possivel se teridaia geral da destacada economia
sulista em comparacdo as demais regides, 0 que fugkyir um ambiente propicio a
existéncia de polos de atividades dinamicas quesd@orte a tais alargamentos. A secao
seguinte trara uma breve revisdo sobre aglomerggdelsitivas, apontando questdes como
conceituacdo e caracterizagdo de um Arranjo Pnamlliocal, que servira como base para

posterior analise dos resultados.

3. AGLOMERACOES PRODUTIVAS: CONCEITUACAO E CARACTERIZBAO

Segundo Vale e Castro (2010), os diferentes camx@kistentes tém levado alguns
pesquisadores a incorrerem em erros de interpoetagd utilizacdo inadequada e imprecisa
de certos conceitos e na realizacdo de pesquigaisieas equivocadas. Segundo os autores,
cada uma das diversas vertentes baseia-se emntifengremissas e proposicoes teoricas, o
gue muitas vezes representa fontes de investigakgiegas. Entre essas vertentes, destacam-

se conceitos robustos, como, por exemplo, “Arranjcsistema produtivo e inovativo local”’,



utilizado pela Redesfsho Brasil, ou de “Milieu inovador”, utilizado pelgrupo GREME, na
Franca, ou do “Distrito industrial’, amplamente dsgelos herdeiros diretos de Marshall, na
Itélia, ou da énfase no conceito de “cluster”, miifido com os trabalhos de Porter.

A seguir serdo feitas algumas observacbes acexaliftaencas entre cada um dos
conceitos, a fim de que se torne mais claro apgreéesicao e andlise de dados.

3.1. Arranjos Produtivos Locais

Segundo o SEBRAE (2003), um dos conceitos bastdiftedidos sobre APLs foi
desenvolvido pela Redesist, na qual define ArraRjeslutivos Locais como aglomeracodes de
agentes econdmicos, politicos e sociais, localzata um mesmo territério, que apresentam
especializacdo produtiva e mantém vinculos de udatj@o, interacdo, cooperacdo e
aprendizagem entre si. Geralmente envolvem a pat¢@o de empresas, que podem ser
desde produtoras de bens e servicos finais at@dedoras de insumos e equipamentos,
prestadoras de consultoria e servigos, comercitdizes, clientes, entre outros. Além disso,
envolvem a participagdo de outras organizagOesadad ao desenvolvimento de capital
humano, tais como escolas técnicas e universidpdesxemplo.

De acordo com o mesmo relatério do SEBRAE, a foémage arranjos e sistemas
produtivos locais encontra-se geralmente asso@aiiajetorias historicas de construcdo de
identidades e de formacgdo de vinculos territoigggionais e locais), a partir de uma base
social, cultural, politica e econdmica comum. O4.#Ba0 mais propicios a desenvolverem-
se em ambientes favoraveis a interagdo, a coopeeag&onfianca entre os atores. A acao de
politicaspublicas e privadas pode contribuir papmentar e estimular tais processos
histéricos de longo prazo.

E possivel reconhecer a existéncia de um arragjdutivo local, segundo o Ministério
do Desenvolvimento, Indistria e Comércio Extériar partir de um conjunto de variaveis,
presentes em graus diferentes de intensidade. Relmo de Referéncia para Politica de
Apoio ao Desenvolvimento dos Arranjos Produtivoxdie elaborado pelo GTP APL, um
APL deve ter um numero significativo de empreenditog no territério e de individuos que

2 A Rede de Pesquisa em Sistemas Produtivos e Imosatocais (Redesist) é uma rede de pesquisa
interdisciplinar, formalizada desde 1997, sediandnstituto de Economia da Universidade FederaRinde
Janeiro.

3Group de RechercheEuropéensur les MilieuxInnovat@GREMI).

* http://www.mdic.gov.br/sitio/interna/interna.php@a=2&menu=300 .Acesso em 03/01/2011.



atuam em torno de uma atividade produtiva predamdna compartilhar formas percebidas

de cooperacao e algum mecanismo de governancairiebude pequenas e médias empresas.

3.2. Milieu Inovador (Ambiente Inovador)

Criado por iniciativa do GREMI, Milieu inovadorpode ser definido como o local ou a
complexa rede de relacdes sociais em uma area &eaglimitada que intensifica a
capacidade inovativa local através de processo ptendizado sinergético e coletivo.
Consideram-se ndo apenas as relacfes econdmicas,tamdém sociais, culturais e
psicologicas.Perpassa esta nocao a ideia de quezesgo de desenvolvimento tecnolégico e
a formagao de um espago econémico sdo fendmemogé@tdcionados, que tém lugar dentro
de um vasto processo de desenvolvimento e reest¢atuindustrial.

Segundo o SEBRAE (2003),

O milieu inovador € descrito como um conjunto dareintos materiais (firmas, infra-estrutura),
imateriais (conhecimento) e institucionais (regeaarcabouco legal) que compdem uma complexa rede de
relacdes voltada para a inovacgdo. A firma ndo &iderada um agente isolado no processo de inovegE®,
parte de um ambiente com capacidade inovativa. destiginto de elementos e relacionamentos é repeeken
por vinculos entre firmas, clientes, organizacGepesquisa, sistema educacional e demais autosideckss
gue interagem de forma cooperativa. Neste contextmjlieu pode ser compreendido tanto como uma rede
concreta de atores que interagem dentro de unmsigpbeodutivo local como enquanto o préprio ambiejute
prové as condi¢bes que viabilizam e facilitam atéxicia de interagfes entre os diferentes segmeatatores
nas aglomeracdes.A proximidade espacial é vista daworecendo fundamentalmente a troca de inforesa@
similaridade de atitudes culturais e psicol6gieaeqiiéncia de contatos interpessoais e cooperegjdacidade
inovativa, mobilidade e flexibilidade. (SEBRAE, Z0@Pag. 18)

3.3.Distritos Industriais

O conceito de Distrito Industrial nos remete aosidess desenvolvidos por Alfred
Marshall em fins do século XIX, relativo a localiZ@ das empresas e a formacgéo de fatores
gue tenham relacéo positiva com o desenvolvimeobm@mico. Tal conceito deriva de um
padrédo de organizagcdo comum a Inglaterra do per@dte pequenas firmas concentradas na
manufatura de produtos especificos, em atividadeséanicas como téxtil, grafica e
cutelaria, aglomeravam-se em geral na periferiacdofros produtores.

Em Principios de Economi&1890), Marshall fala sobre a concentracdo desimi#s,
destacando a ideia das externalidades positivagigemor tais atividades. O autor destaca
gue o efeito positivo da vizinhangca de produtoressibilita uma troca de informacdes
bastante positiva que se reflete em um ambientadw e que podem atingir todo o processo

produtivo.



Segundo Melo (2005), a proliferacdo de industriaspdodutos subsidiarios a uma
determinada atividade localizada, também é aporpadaMarshall como um dos reflexos
positivos quando existem condicbes para a aglo@eralp industrias. A concentracdo
geografica de unidades produtivas de um mesmo satarém € vista como aspecto de
cooperacao entre forgas sociais e econdmicas. Elhacsimsidera que “uma regido que possua
exclusivamente uma Unica industria, caso diminpeoaura dos produtos dessa inddstria, ou
caso haja uma interrupgdo no fornecimento da raapéiina, fica exposta a uma grave crise”.
Ou seja, 0 autor acredita que uma regido possto t@ais capacidade de resolver certas
dificuldades quanto maior for a diversidade de stdas.

As caracteristicas basicas dos modelos classicdsulos industriais, caracterizados a
partir da andlise original de Marshall, segund@latério do SEBRAE (2003), indicam alto
grau de especializacdo e forte divisdo de traba#wesso a mao-de-obra qualificada;
existéncia de fornecedores locais de insumos e betermediarios; sistemas de
comercializacdo e de troca de informacbes entreagenites. A organizagdo do distrito
industrial permite as empresas obterem ganhos d&lagsreduzindo custos, bem como
gerando economias externas significativas, resshdtgarticularmente as vantagens para

pequenas firmas.

3.4.Clusters

Um dos mais importantes autores na literatura sclsgersé Michel Porter, no qual
define clustergomo concentracdes geograficas deempresas e ig@tBy ligadas por
aspectos que podem ser compartilhados e completiosntantre si, e que cooperam e
colaboram para o desenvolvimento devantagens eg¢oa®m estratégicas.De acordo com o
SEBRAE (2003), o termeluster associa-se a tradicdo anglo-americana e, genentam
refere-se a aglomerados territoriais de empresssendolvendo atividades similares.Porter
utilizou o conceito de cluster para destacar a m@poia da proximidade geografica, ndo
apenas de fornecedores, mas também de empresiaserigbentes para o desenvolvimento
empresarial dinamico, argumentando que as vantagempetitivas na economia global
derivam de uma constelagcdo de fatores locais gseergam o dinamismo das empresas
lideres. O autor colocou mais énfase no aspectoval@ade (concorréncia) entre empresas,
como estimulador da competitividade, do que naideicooperagao.

Segundo Abrewt al (2006), osclusterspossibilitam as empresas incrementos tantoem
termos de volume de producgdo, como em aumento siEb@ades tecnoldgicas atravésdo



compartilhamento de meios produtivos e de investio®ena busca por melhorestecnologias.
A cooperacdo entre as diversas empresas e entséorsmecedores, de forma a ganhar
vantagem econdmica e estratégica com a localizaigiobém é uma das importantes
vantagens da formacdo de wiuster além de possibilitar o aumento deflexibilidade e
agilidade no atendimento de pedidos em comparagamampresa operandosozinha.

Para Zaccarelli (200@pudAbreuet al (2006), os aglomerados podem ser chamados de
agrupamentocompetitivo, originados de modo inforrdalccarelli define como uroluster
completo aconcentracdo de empresas que apresertesegaintes caracteristicas: alta
concentragdogeogréfica, existéncia de todos os tifgo empresas e instituicdes de apoio
relacionadas aoproduto dduster empresas altamente especializadas, presenca ithes mu
empresas de cadatipo, total aproveitamento de iateeciclados ou sub-produtos, grande
cooperacao entreempresas, intensa disputa/sug@bitseletiva permanente, uniformidade de
nivel tecnoldgicoe cultura da sociedade adaptad#ivddades do cluster.

Assim sendo, é importante ter em mente que apecakwo do Quociente Locacional,
como sera realizado no presente trabalho, ndo & @ identificar se determinada regiao é
ou ndo uncluster.No entanto, esta metodologia nos permite percebais gao as regides
que possuem potenciais dinamismos, a fim de qupossa dar suporte a elaboracdo de
politicas publicas voltadas para tais objetivosegdo a seguir tras um panorama da Inddstria
de Transformacéo de Extrativa Mineral da Regidon&salduas ultimas décadas.

4. PANORAMA GERAL DA INDUSTRIA DE TRANSFORMACAO E EXTRTIVA
MINERAL NA REGIAO SUL ENTRE 1990 E 2009

A Industria de Transformagédo e Extrativa Minerakegido Sul do Brasil mostrou uma
tendéncia crescente no que diz respeito ao nuneeamngiregos formais entre os anos 1990 e
20009.

Como pode ser visto na Figura 4, o nimero de eroprisgmais cresceu continuamente
para os trés estados sulistas, sendo o Rio Gran&eldaquele com maior volume em todos
0S anos considerados, passando de 513.206 empeegdk990 para 668.605 em 2009
(crescimento de 30,3%). O estado do Parana no idécperiodo era o que apresentava menor
volume de emprego para os setores consideradosapenas 273.209 empregos (pouco mais
da metade do que o Rio Grande do Sul). No entarffarana foi o que apresentou maior taxa



de crescimento entre 1990 e 2009 (129,1%), cheganddirapassar o estado de Santa
Catarina em volume de emprego, no ano de 2005.UEBt® apresentou taxa de crescimento
no total do periodo de 83,9%.

Figura 4 - Evolu¢do do numero de Empregos Formaisanindustria de
Transformagé&o e Extrativa Mineral nos estados da Rg&o Sul (1990 a 2009)
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Fonte: Elaboracgdo Prépria. Dados da RAIS/MTE.

A Tabela 4 mostra o nimero de empregos formaiseir em cada estado da regido,
para os anos 1990, 2000 e 2009. O Rio Grande ddoBalestado com maior volume de
emprego no ultimo ano considerado, seguido pelar@ae Santa Catarina, respectivamente.
Em termos absolutos, no entanto, o RS diminuiu rmema de trabalhadores em quatro, dos
treze setores considerad(@sxtrativa mineral; Borracha, fumo e couro; Téx# Calcados)
entre 1990 e 2009, enquanto Santa Catarina perdeapenas um setdExtrativa Mineral)

O estado do Parana aumentou o numero de traba#izador todos os setores no periodo de
tempo considerado.

No que diz respeito a taxa de crescimento do eropregeriodo, destaca-se a industria
de Materiais de Transportes, cujo crescimento foiagor dentre todos 0s setores e nos trés
estados entre 1990-2009, sendo 327,3% no ParaB&%®m Santa Catarina e 132,7% no
Rio Grande do Sul. No total de empregos, o Parawvé uma taxa de crescimento
significativamente maior que a dos demais estadog €990-2009, sendo 129,1% para o
Parand, 83,9% para Santa Catarina e 30,3% pa@@r&hde do Sul.



Tabela 4 - Numero de empregos formais por setor paro Parana,
Santa Catarina e Rio Grande do Sul (1990, 2000 e(®)

SETORES PARANA SANTA CATARINA RIO GRANDE DO SUL

199( 200( 200¢ 199( 200( 200¢ 199( 200( 200¢
Extr. Mineral 5131 4302 5722 754¢ 572¢ 7071 599¢ 480( 587¢
Min. ndo Me. 1888: 1808( 2509 2686: 2227t 2973¢ 1392¢ 1343 1791(
Ind.Metalurc. 13307 2225: 42067 2219¢ 2758: 48087 5291¢ 4620 6640¢
Ind. Mednice 1892¢ 1967t 4007t 2524¢ 2263t 4449. 4034(  3668¢ 6448¢
Elet.eComur 11137  1153( 2242: 1042 1054: 2092: 1268( 1195: 1695(
Mat.Transj 862¢  2126¢  3686¢ 5707 834« 1674% 1917¢ 2313« 4462:
Mad.e Mabil. 5334¢ 6834¢ 7324, 5241¢ 6378. 6377t 3444¢  4350¢ 5174
Papele Graf. 2390¢ 26267 3622( 1454 1854 27337 1999¢ 2389: 2886:
Bor. FumCou 1512 11107  1790¢ 782¢ 711¢ 13997 5039¢  4324¢ 4727
Ind.Quimice 1948¢  2746: 4916(  1846: 2589(  4344: 3109¢ 3895( 4811¢
Ind.Téxtil 2749:  4747¢ 8521t 8351: 10337¢ 162507 3390: 2575¢ 3371¢
Ind. Calcado 178¢ 148t 282 7161 399¢ 737C 12266. 12059t 11076t
Alim.eBel. 5605¢ 7893« 18914t 4055: 5720¢ 10743 7567: 8675 13187
Total 27320¢ 35818. 62597 32245 37702. 59290« 51320t 51890: 66860:!

Fonte: Elaboracéo Prépria. Dados da RAIS-MTE.

A Figura 5 apresenta a evolu¢cdo do numero de dstaipentos industriais dos trés
estados da Regido Sul para o mesmo periodo de monga@erado anteriormente. Observa-se
gue, assim como ocorreu com o volume de empredto dsrande do Sul foi o estado que
apresentou mais estabelecimentos em todos osamdgaxa de crescimento entre o primeiro
e o ultimo ano de 78,9%. No entanto, quando asm#ifeita para os outros dois estados
(Parana e Santa Catarina), percebe-se uma tendéweida a ocorrida com o volume de
emprego, o que vai afetar no tamanho médio dobedstamentos (Figura 6).

Figura 5 - Evolucdo do nimero de EstabelecimentoFmais na Industria
de Transformagao e Extrativa Mineral nos estados d&egido Sul (1990 a
2009)
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Fonte: Elaboragdo Prépria. Dados da RAIS/MTE.

Como esperado, o tamanho médio dos estabelecim@at@®aenses no inicio do

periodo era significativamente maior que o de S@atarina, reflexo de um pequeno nimero



de trabalhadores e elevado numero de estabelecisaebbmo pode ser visto, 0 tamanho

médio das empresas tem diminuido no decorrer duss fzara todos os estados (ou se mantido
praticamente constante, como foi o caso do ParAné)nclusao que pode ser obtida a partir
disto é que a taxa de crescimento do emprego tescido menos do que a taxa de

crescimento do numero de estabelecimentos indigstrissta queda no tamanho dos

estabelecimentos pode ter sido dada, principalmepet adocdo de novas técnicas de
organizacao industrial e aumento na produtividade.

A Figura 7 oferece uma ideia de como evoluiu a r@racdo média desses
trabalhadores durante 0 mesmo periodo de tempeelitese claramente um aumento na
remuneracao entre 1990 e 1995 para os trés estmpsda por uma queda continua entre
1995 e 2009.

Figura 6 - Evolugcdo do Tamanho Médio dos Estabelenentos Formais na Industria de
Transformacgéo e Extrativa Mineral nos estados da Rgéo Sul (1990 a 2009)
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Fonte: Elaboragdo Prépria. Dados da RAIS/MTE.

Em analise feita para as cinco regifes e para silBkéma e Lima (2007) encontraram
que a remuneracdo média de todas as regides caitean1990 e 2004, tendéncia esta que se
segue até 2009, pelo menos para a Regido Sul. &gos autores, as duas possiveis
justificativas para esta queda s&o o aumento oimdia do trabalho, que leva as empresas a
ajustarem o salario médio para baixo, e tambémegaefio do salario minimo real que,

segundo dados do IpeaData, cresceu20% entre 1Z®lbe



Figura 7 - Evolucdo da Remuneragdo Média dos Trabhhdores Formais na Industria
de Transformacao e Extrativa Mineral nos estados d&egido Sul (1990 a 2009)
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Fonte: Elaboragdo Prépria. Dados da RAIS/MTE.
5. ASPECTOS METODOLOGICOS

Para atingir os objetivos aqui declinados, a pesgdesenvolveu-se, basicamente, pelo
uso de dados da RAIS, fornecidos pelo Ministérioldabalho e Emprego (MTE), referente
aos anos 1990 a 2009. Os dados coletados faz neifer@os trés estados da Regido Sul, a
saber, Parana, Santa Catarina e Rio Grande doASuietodologia para identificar os
principais sistemas produtivos locais, ou sejac@axentracées setoriais que determinam o
dinamismo de certas localidades, ou de certas magides, foi baseada no Quociente
Locacional (QL), apresentado a seguir

O Quociente Locacional mede a concentragdo de e#it@lade econdmica (setor)
numa determinada &rea, tomando como referéncistrdbdicdo desta atividade num espaco
geogréfico mais abrangente, no qual a area emayesta inserida. Ou seja, através do seu
calculo é possivel identificar os setores em qula cagido concentra sua economia e a partir
dai mapear a regido e identificar os grupos de efpios com especializacbes semelhantes.

Sua formula é dada por: ——.

5 Conforme indicado em Almeida, et al., 2003.



Onde:E; representa uma dada variavel, ou unidade de mechge@z de mensurar o
nivel de atividade econdmica do setor i no muricipiNo caso da base de dados aqui
proposta e que sera especificada mais a frentép sdilizados o nimero de vinculos
empregaticio. Por uma questdo didatiéd,sera chamado aqui de emprego;

E, = Z E; € o somatorio do emprego de todos os setores Lacipio j;
i

E, =Y E; € o somatério do emprego do setor i em todos oscipios nordestinos;
j

E.,,=> > E;, € o somatério do emprego em todos os setores de todbs os
i

municipios nordestinos.

E interessante ter em mente que, devido a basades da RAIS aqui utilizada conter
informacgBes apenas sobre o emprego formal, a andtis dados disponiveis sofre algumas
limitagBes. Isso, porém, ndo reduz a importancg@ardsultados obtidos.

6. RESULTADOS
6.1.Parana

O Paran& ocupa uma area de 199.3f4kngue corresponde a 2,3% da superficie total
do Brasil e conta atualmente com 399 municipiosiados. A populagdo em 2010 alcangou
10.439.601 habitantes, um crescimento de 9,16%edesdtimo CENSO demogréfico, feito
em 2000. A populacdo do estado é equivalente 2%88da populagdo da Regido Sul e a
5,47% do total da populacdo brasileira. Segundoovefo do Estado do Pardnaa
populacdo € formada predominantemente por descesdeate diversas etnias, como
poloneses, italianos, alemées, ucranianos, holasdespanhdis e japoneses, juntando-se ao
indio, ao portugués e ao negro. Este fato fez coenayParana ficasse conhecido como a
"Terra de Todas as Gentes".

De acordo com a sintese de indicadores do IBGE9[20€rificou-se que o Parana
obteve menor expectativa de vida ao nascer (744) ata Regido Sul em 2008, ocupando a
sexta posicao entre todas as unidades da feder@cépou a 62 melhor posicdo quanto ao

indice de mortalidade infantil (17,9%0) e a 72 pégicno que se refere ao indice de

®http://www.cidadao.pr.gov.br/modules/conteudo/cadtephp?conteudo=73



analfabetismo (6,6%). O indice de Desenvolvimentondino (IDH) do estado foi de 0,820
em 2005, sendo um dos mais elevados do pais. @d’Hstado em 2010 ficou em torno de
R$179.270.000 Bilhdes e o PIB per capita em tom&# 16.928,00.

Tabela 5 - Numero de municipios com QL>1 por setoerParana (1990-2009)

Setores 1990 1995 2000 2005 2009
Extr. Mineral 60 68 72 72 76
Min. ndo Met. 112 109 116 120 120
Ind. Metalurg. 46 45 51 59 65
Ind. Mecénica 25 20 19 26 30
Elet. eComun 15 23 29 27 22
Mat. Transp 17 26 21 21 21
Mad. e Mobil. 172 172 171 151 154
Papel e Graf. 67 51 60 65 63
Bor. FumCour 27 26 32 38 37
Ind. Quimica 25 36 40 49 51
Ind. Téxtil 44 76 124 165 178
Ind. Calcados 4 4 3 4 4
Alim. eBeb. 151 187 180 174 170

Fonte: Elaboragdo Prépria. Dados da RAIS/MTE.

A Tabela 5 diz quantos municipios no Parana aptasen concentracdo de empregos
por setor da industria de transformacgéo e extrativeeral para os anos considerados, ou seja,
a quantidade de municipios para qual o Quocientadional foi maior do que a unidade.
Observa-se que a industria téxtil foi a que aptesemaior crescimento do numero de
municipios com potencial dinamismo ao longo do mmassando de 44 municipios em 1990
para 178 em 2009, sendo este setor o que abranige mianero de municipios entre os
estudados (44,6% do total de municipios do Paran#dustria de Alimentos e bebidas foi a
segunda mais importante, quando considerado o wideemunicipios com concentracdo de
empregos. Embora tenha oscilado durante o temp®08@ ficou abaixo apenas do setor
téxtil, com170 municipios (42,6% do total).

Em seguida aparece a industria da madeira e midildom grande destaque durante
todo o periodo, alcangcando 154 municipios com miderdinamismo no ano de 2009
(38,6%). A industria dos minerais ndo metalicos@m apresentou importancia durante todo
o periodo, com 120 municipios com concentracdageyos neste setor, comparativamente
ao estado como um todo, o que representa 30,1%alale municipios do Parana.



6.2.Santa Catarina

Santa Catarina esta localizada no centro da regidado pais, entre os estados do
Parana e do Rio Grande do Sul. E o sétimo menad@sta nacio (com area de 95.346,181
km?), possui 6.249.682 habitantes de acordo coreNSD 2010, o que representa 22,8% da
populacdo regional e apenas 3,28% da populaca@idd®pssui atualmente 293 municipios
instalados.

Os indices sociais do estado situam-se entre dsomsl do pais. O estado é o sexto
mais rico da Federagdo, com uma economia diveaddice industrializada. Em 2008, a
expectativa de vida ao nascer foi a segunda mediaompais (75,5 anos), o indice de
mortalidade infantil foi o 3° melhor (15,5%dcupou também a mesma posicdo no que se
refere ao indice de analfabetismo (4,4%). O IDH28®5 foi de 0,840, o segundo maior do
Brasil. O estado possui um importante polo exportadconsumidor, e € um dos responsaveis
pela expansao econémica nacional, respondendo%pao6produto interno bruto do pais em
2008. Em termos quantitativos, o estado apresdridude R$ 123.283.000 bilhdes em 2008,
e PIB per capita de R$ 20.369,00 no mesmo ano.

Com relacdo ao numero de municipios com concemtrdeddeterminadas atividades,
percebe-se que existe uma relacdo muito préxima @astado do Parani, como pode ser
visto na Tabela 6, 0 que pode estar relacionado a@mximidade geogréafica de ambos os
estados. Os quatro setores que apresentaram ndai@ran de municipios com QL>1 foram
0os mesmo do Parana, a saber, Industria dos mingaisnetalicos, industria da madeira e

mohiliario, indUstria téxtil e a indUstria de alimes e bebidas.

Tabela 6 - Numero de municipios com QL>1 por setone Santa Catarina (1990-2009)

Setores 1990 1995 2000 2005 2009
Extr. Mineral 34 38 57 69 54
Min. ndo Met. 84 88 92 104 111
Ind. Metalurg. 18 37 40 a7 60
Ind. Mecénica 23 23 34 33 32
Elet. eComun 9 12 15 19 22
Mat. Transp 15 15 14 16 20
Mad. e Mobil. 166 167 177 174 177
Papel e Graf. 35 42 41 44 49
Bor. FumCour 16 15 25 34 35
Ind. Quimica 19 29 39 45 46
Ind. Téxtil 58 82 86 103 111
Ind. Calcados 13 10 10 10 10
Alim. eBeb. 66 78 91 98 100

Fonte: Elaboragdo Prépria. Dados da RAIS/MTE.



O setor de madeira e mobiliario também esta presentre os mais influentes no
estado. A participacdo desta industria sempre foa@r em todos os anos aqui considerados,
chegando a alcancar 177 municipios com potenamndsmo em 2009, o que representa
60,4% do total de municipios do Rio Grande do Suhdustria dos minerais ndo metalicos e
o setor téxtil tem apresentado um crescimento moatho nimero de municipios, passando
de 84 e 58 em 1990, respectivamente, para 111 82t ambos os setores (0 equivalente a
37,9% do total de municipios). Préximo a esses sigtisres, esta a industria de alimentos e
bebidas, com 100 municipios (34,1%) com QL>1 en®2@0participacdo de municipios com
potencial dinamismo neste setor também apresen&scigrento continuo, o que
possivelmente pode indicar que a abertura cometer® impactos positivos para o
desenvolvimento destes setores no estado de Sairatan@.

6.3.Rio Grande do Sul

O estado € o que estd localizado mais ao sul da paissui area territorial de
268.781,896 Krfy pouco mais de 3% do territério brasileiro,e papéb de 10.695.532
habitantes, segundo o CENSO 2010, representanda der39,06% da populagao da Regiéo
Sul e apenas 5,61% do total do Brasil. O Rio GraddeSul possui atualmente 496
municipios instalados.

Em 2008, a esperanca de vida ao nascer esta enands3terceiro melhor no ranking
do pais. E também o que apresenta a menor taxadalidade infantil (13,1%.e a sexta
menor taxa de analfabetismo do pais (5,0%). No mesmo, o PIB do estado
(R$199.499.000 bilhdes) era o quarto maior do Bragperado apenas por Sao Paulo, Rio de
Janeiro e Minas Gerais, e 0 PIB per capita R$1888&xto maior do pais. Em 2005, oindice
de Desenvolvimento Humano (IDH) do Rio Grande dd f8uo mais elevado do pais,
alcancando 0,832.

A estrutura produtiva do Rio Grande do Sul, quaadalisados sob a 6Otica do numero
de municipios com concentracdo de empregos, é weopdiferente dos demais estados da
regido Sul. Embora os trés setores que possuanmt maiero de municipios com QL>1 no
estado coincidam com os destacados pelo Parandta Gatarina, o Rio Grande do Sul ainda
se destaca na industria metallrgica e na indUdériaalcados, o que pode ser parcialmente
explicado pela importancia econémica do estadddraos seus estados vizinhos. Além disso,
possui apenas 62 municipios na industria téxtila @articipacdo dos demais estados esta

entre as quatro primeiras.



Tabela 7 - Numero de municipios com QL>1 por setaro Rio Grande do Sul (1990-2009)

Setores 1990 1995 2000 2005 2009
Extr. Mineral 37 74 95 93 87
Min. ndo Met. 84 115 138 142 157
Ind. Metalurg. 55 92 101 109 109
Ind. Mecénica 49 43 46 65 75
Elet. eComum 11 18 21 25 18
Mat. Transp 14 24 21 23 27
Mad. e Mobil. 110 166 204 211 228
Papel e Graf. 43 a7 54 49 60
Bor. FumCour 67 77 101 94 77
Ind. Quimica 24 42 48 64 51
Ind. Téxtil 36 35 51 54 62
Ind. Calcados 72 84 104 136 108
Alim. eBeb. 101 171 179 180 193

Fonte: Elaboracgdo Prépria. Dados da RAIS/MTE.

Em termos quantitativos, a industria da madeiraobilério do Rio Grande do Sul
contou com 228 municipios com QL>1, o equivalentd6& do total de municipios do
estado; a industria alimenticia ficou em segundgmariucom 193 municipios (38,9%); em
seguida, aparece a industria dos minerais ndo intetatom 157 municipios, o equivalente a
31,7%. Lembrando que a soma desses percentuaiemamtotal de 100%, uma vez que cada
municipio pode apresentar concentracdo de empeggasais de um setor.

6.4. Andlise espacial

A partir desta analise foram construidos mapasnadé verificar espacialmente como
esta a situagdo de cada uma das industrias maisrgoedas no que se refere ao niumero de
municipios com QL>1 no ano de 2009, comuns aosB&xlos da regido Sul. Desta forma, é
possivel verificar a existéncia de microrregidamdiicas e de areas potenciais para focalizar
politicas de desenvolvimento de APL'’s.

A Figura 10 mostra espacialmente como tem evol@dmoncentracdo do emprego
formal da industria da madeira e mobiliario na &egsul. Claramente percebe-se que este
setor estd bem distribuido no espaco, estando rpeessm praticamente toda regido.
Comparado aos demais setores em destaque, estaque @ossui maior importancia
econdmica, principalmente no estado de Santa Gataimbora a capital, Florianopolis, ndo
possua QL>1 em nenhum dos anos considerados.



Figura 8-Distribuicdo espacial do emprego no setate Madeira e Mobiliariopor municipio da
Regido Sul (QL>1) — 1990, 2000 e 2009
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Fonte: Elaborac&o Prépria. Dados da RAIS/MTE. SaiévirabWin.

A Figura 11 revela como esta a distribuicdo dors#toalimentos e bebidas na Regido
Sul. Percebe-se que este setor esté localizadoeas dais interioranas, distante das capitais.

Além disso, entre 1990 e 2009, o0 aumento no numenmunicipios com concentracdo
de empregos formaisneste setor é visivelmenteifib@ato, sugerindo que este setor pode ter
sido um dos responsaveis pelo dinamismo da regiém disso, Essas areas sao fronteira de

paises do Mercosul, 0 que pode ser um indicio de ajproducdo dessa industria seja
destinada a exportacdo para esses paises.

Figura 9 - Distribuicdo espacial do emprego no setale Alimentos e Bebidas por municipio da
Regido Sul (QL>1) — 1990, 2000 e 2009

Fonte: Elaboracéo Prépria. Dados da RAIS/MTE. SaiévirabWin.

A industria dos Minerais ndo Metalicos esta represia na Figura 12. Entre 1990 e
2009, além de ter aumentado o niumero de municgoinso QL>1 na regido, percebe-se um

maior “espalhamento” dos mesmos, especialmente inoGRande do Sul. No estado do



Parana observou-se em 2009, em detrimento a 1988, nmaior concentracdo proxima a
capital, Curitiba. Os municipios localizados présgra capital do estado de Santa Catarina,
também se apresentam concentrados com relacdo @@gemneste setor, no entanto, a

propria capital deixa de ter o QL>1 em 2009.

Figura 10 - Distribuicdo espacial do emprego no satde Minerais Ndo Metalicos por municipio
daRegido Sul (QL>1) — 1990, 2000 e 2009
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Fonte: Elaborac&o Prépria. Dados da RAIS/MTE. SaiévilabWin.

A Figura 13nostra a distribuicdo espacial do emprego no sietdréxtil na Regido Sul para os
anos 1990, 2000 e 2009. Dentre os quatro setocegheos para estudo, este € 0 que se apresenta
como “menos importante” para a regido. Isso quastisiderados o nimero de empregos formais,

néo refletindo “importancia” em termos monetarios.

Figura 11 - Distribuicao espacial do emprego no set de Téxtil por municipio da
Regido Sul (QL>1) — 1990, 2000 e 2009
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Fonte: Elaborac&o Prépria. Dados da RAIS/MTE. SaiévirabWin.



Duas microrregides, em especial, se destacam quasuidizado o mapa da regido. Trata-se da
regido centro-norte do estado do Parand, e o Wst&anta Catarina. Ambas as microrregifes
aumentaram consideravelmente o nUmero de muniaipiosessa caracteristica (QL>1 no setor téxtil)

entre o primeiro e o ultimo ano.

7. CONCLUSOES

O presente trabalho analisou as principais mudaggasocorreram na Regido Sul a
partir da abertura econémica, sob o enfoque edmasktorial. Espacial uma vez que utilizou
dados municipais e, sempre que conveniente, destaGes microrregides mais dinamicas; e
setorial, pois esses dados eram referentes a lirrddsttransformacdes e a extrativa mineral.
O trabalho teve como referencial o Quociente Lagadi (QL), e os dados extraidos da
Relacdo Anual de informacdes Sociais (RAIS), doistiénio do Trabalho e Emprego (MTE).

Dentre os principais resultados, foi mostrado quRicoGrande do Sul é o estado com
maior diversificacdo de setores, 0 que talvez gajaindicativo de sua importancia para a
regidao. Além disso, 0s setores que se destacarano@ms os estados forarMadeira e
Mobiliario, Alimentos e Bebidas, Minerais Nao Métak e industria Téxtil, sendo esta ordem dos
setores com mais municipios envolvidos.

Investimentos em areas dinamicas, conergro-norte do estado do Parana, e o leste de

Santa Catarina, por exemplo, que possuem destagsetar téxtil, podem ser politicas importantes de
suporte a arranjos produtivos locais, caso eldgtdeexistam nessas regifes. Essas politicas podem
contribuir fortemente para que a regido Sul mardesgu lugar de destaque entre todas as regides do

Brasil, ndo apenas por seus aspectos sociais, tewnfi@m importantes em termos econémicos.
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